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Wat mij betreft kan het blijven staan, maar als ik de minister was zou ik die passage alleen uitspreken als daar expliciet om
gevraagd wordt.

GroetenUSED)]

| (10)(2e) @mlnvws nl>

donderdag 7 mei 2020 1 0
28) @minvws.nl>; B
ON@minvws.nl>;

. EY (IQIED]) <QUEBN@ minvws.nl>

(10)(2e) UOIELM @ minvws.nl>; (10)(2e) )

EWES @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: Vraag over hoe veel mensen thuis

-

Moet er dan nu iets worden gewijzigd in de Q&A? Dat is denk ik de vraag die concreet voorligt.

van: SN B (ENED) DM e minvws.ni>
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S (10)(2e) [@ minvws.nl>
Onderwerp: RE: Vraag over hoe veel mensen thuis

Beste allemaal,

Ter aanvulling/waarschuwing: de zinssnede “de politie bepaalt namens de voorzitter van de veiligheidsregio wanneer er
sprake is van een samenkomst” klopt nu in de praktijk, maar is heel gevoelig in het kader van de discussie over
grondrechten. Het feit dat niet scherp gedefinieerd is wat een samenkomst is, is een problematiserende factor bij de vraag of je
op basis van een noodverordening bij mensen thuis mag handhaven. Het gevolg is inderdaad dat de politie dat nu zelf moet
bepalen.

Ik begrijp de wens tot duidelijkheid, maar helaas hebben we dat nu nog niet beter kunnen regelen. De discussie over het verbod
op samenkomsten buiten de publieke ruimte is een grijs gebied, dat weten we, maar dat krijgen we nu niet volledig opgelost. De
hoop is wat dat betreft gevestigd op de nieuwe spoedwet COVID.
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Onderwerp: Vraag over hoe veel mensen thuis
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Hierbij hetg en gemaakt op de vraag hoe veel mensen je thuis mag ontvangen. Als ik het goed begrijp was het een
verzoek van zorg je dat ze het krijgt?
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